
 از عدالتِ عظمی 
 تارلوک سنگھ

 بنامھ

 وجے کمار سابھاروالھ

 1996مارچ ھ 25:تاریخ فیصلہ

 اور جی بی پٹنائک، جسٹس صاحبان[ھ راماسوامی]کے 

 : ھ1963حد بندی ایکٹ، 

ابتدائی طور پر مستقل حکم امتناعی کے ھ-ھحد بندی-مخصوص کارکردگی کے لیے مقدمہ ھ-ھ ھ54آرٹیکل ھ

بعد میں، مخصوص کارکردگی کے لیے مقدمے میں ترمیم کے لیے دائر کردہ ھ-گیھلیے مقدمہ قائم کیا ھ

بیعہ نامہ ھ ھ-کے تحت درخواسھ ھمجموعہ ضابطہ فوجداری ھ17قاعدہ ھ ھ6شکایت میں ترمیم کے لیے آرڈر ھ

دن کے اندر اندر ھ 15جانب سے حکم امتناع ختم ہونے کے ھ عدالت کیبیعہ نامہ کہ ھ گئھ شرط رکھھ یھ میں

گا ھکیا ھیھتحر مقدمہھ  -جائے  کا  امتناع  گی ھ22.3.1986حکم  دیا  نمٹا  کی ھ ھ25.8.89-ھپر  ترمیم  پر 

اجازت ہھ کی  کے ھ-درخواس  ترمیم  درحقیقت  کارکردگی کے لیے مقدمہ  کہ، مخصوص  پایا  قرار 

ہوگی جس پر ترمیم کا حکم دیا گی تھ جس تاریخ تک، تسلیم ھاہم تاریخ وہ تاریخ ھ-ھذریعے دعوی کیا گی تھھ

 شدہ طور پر، مقدمہ حد سے روک دیا گی ہ۔ ھ

 دیوانی کا دائرہ اختیار

 

 ی لی ٹ
پ
 ۔ ھ1996، سال ھ7020:دیوانی اپیل نمبر ھا

کے فیصلے اور ھ ھ6.7.94میں پنجاب اور ہریانہ عدالت عالیہ کے ھ ھ1993، سال ھ2485آر ایس اے نمبر ھ

 حکم سے۔ ھ

 اپیل گزاروں کے لیے یو آر للت، مہابیر سنگ اور مردل اگروال۔ ھ

 جواب دہندگان کے لیے پریم ملہوترا۔ ھ



 عدالت کا مندرجہ ذیل حکم سنایا گی:

 اجازت دی گئ۔ ھ

 وکلاء کو سناہ۔ ھ فاضلہم نے دونوں طرف سے 

ت کو ختم کرنا، ی بتانے ھفریقین کے درمیان ہونے والے متنوع قانونی چارہ جوئی سے متعلق تمام تفصیلا

ہوتا ہ۔مدعا علیہ کے ھ ھجانشین بحقکے لیے کافی ہ کہ اپیل کنندہ زمینوں کا مالک ہ۔جواب دہندہ ھ

بیعہ کو زمینوں کو الگ کرنے کے لیے اپیل کنندہ کے ذریعے ھ 1984دسمبر ھ ھ21والد نے اعتراف کیا کہ ھ

 ھمنتقلھ ھیعےکے معاہدے کے ذر ھ1984اگست ھ ھ18نظر، ھ ھکے پیھ ھںالتواء کارروائیھ ھیزکیا گی تھ۔ ھنامہ

مز ھکے لیے د ھیھوقت  رکھھ ھی ھجس میں ھ،گی ھیاھبڑھا  اپیل ھگئ ھشرط  کیا ھکہ  پابند  کو  وہ  ھکنندہ  کہ  گا  جائے 

امتناعی ھگئھ ھید ھمقدمے میںھ کی ھحکم  نامہ مکمل ھ ھ15سے ھ ھیخھتارھ ھکے خاتمے کے حکم  اندر بیعہ  دن کے 

 ھ1986مارچ ھ ھ22ابتدائی طور پر خارج کر دیا گی تھ اور اس کے بعد ھ۔ہمیں بتایا گی ہ کہ مقدمہ ھےکر

 ھ1987دسمبر  23کو ایک نظر ثانی کی درخواس بھی واپس لے لی گئ تھی۔ابتدائی طور پر مدعا علیہ نے 

کے تحت ھ ھمجموعہ ضابطہ فوجداری، ھ17، قاعدہ ھ6کے لیے مقدمہ دائر کیا تھ۔آرڈر ھ ھحکم امتناعیکو مستقل ھ

کے قرارداد کی مخصوص کارکردگی کے لیے مقدمے کو ایک میں تبدیل ھ ھ1984اگست ھ ھ18درخواس ھ

کے ھ ھ1989اگست ھ ھ25کو دائر کی گئ تھی۔ ھ1989جولائی ھ ھ17کرنے کے لیے دائر کی گئ۔ی درخواس ھ

 ھ2724/89حکم نامے کے ذریعے ترمیم کی اجازت دی گئ۔اپیل کنندہ نے اس معاملے کو سی آر نمبر ھ

کے حکم نامے کے ھ ھ1989نومبر ھ ھ29 میں نظر ثانی کے لیے پی کیا۔عدالت عالیہ نے ھمیں عدالت عالیہ

 ذریعے ی فیصلہ دیا تھ: ھ

ی 

ب طگ

" مجھے ٹرائل جج کے ذریعے منظور کیے گئے حکم میں کوئی غیر قانونی یا بے ضا

دعویٰ میں ایک مخصوص عرضی لینے کے لیے ھ  جواب 

ع

ِ

بائ آتی، تاہم  نظر نہیں 

دائر کرے گا کہ مقدمہ حد سے ھآزاد ہوگا جسے ھ وہ ترمیم شدہ عرضی کے مطابق 

باہر تھ جب ترمیم کے لیے ھ کو بھی حد سے  تاریخ  اس  ی کہ مقدمہ  اور  باہر ہ 

بعد ھ کے  جانے  کیے  دائر  دعویٰ  جواب  شدہ  تھی۔ترمیم  گئ  کی  دائر  درخواس 

ان کو نمٹائے ھ اور قانون کے مطابق  گا  ٹرائل جج مناسب مسائل مرتب کرے 

 گا۔ " ھ



بنا پر ھ ھکی ھیپابندھ ھکی ھدکہ مقدمہ میعا ھکیا ھرنے مؤقف اختیامذکورہ بالا ہدایات کے پی نظر، اپیل کنندہ ھ

کر دیا اور مقدمے میں ڈگری اجرا ہوئی۔اپیل پر اس ھ ھخارج۔ٹرائل کورٹ نے اسے ھناقابل سماعت تھ ھ

نمبر ھ اے  ایس  آر  نمبر  اپیل  ہوئی۔دوسری  سے  ھ1994جولائی ھ ھ6 ھ2485/93کی تصدیق  حکم  کے 

اسے ھ نے  عالیہ  عدالت  ہریانہ  اور  طرح، ھ ھخارجپنجاب  دیا۔اس  اجازتکر  ی  ھخصوصی  ذریعے  کے 

 اپیل۔ ھ

کیا ھ کہ  ی ہ  تھ ھ ھکی ھیپابندھ ھکی ھدمقدمہ میعاواحد سوال  ناقابل سماعت  پر  کے ھ ھ1984دسمبر ھ ھ21؟بنا 

 ھ15لی ہونے کی تاریخ سے قرارداد کے مطابق، مخصوص کارکردگی کے لیے وقت بڑھا دیا گی جو قیام خا

 ھخارجھکو ھ ھ1986مارچ ھ ھ22دن بعد شروع ہوا۔اب ی تسلیم شدہ موقف ہ کہ نظرثانی کی درخواس ھ

کو چلنا شروع ہوئی۔اس لیے سوال ی ہ: کیا ھ ھ1986اپریل ھ ھ6کر دی گئ تھی۔اس طرح، حد بندی ھ

اندر ہ؟ ، سال 21 ھیکٹا ھحدبندیھ، ھ54 ھکے آرٹیکل ھولھشیڈ  مخصوص کارکردگی کا مقدمہ حد کے 

 ہھ یلھ، درج ذ1963

سال ہ۔حد کارکردگی ھ ھ3" معاہدے کی مخصوص کارکردگی کے لیے حد کی مدت ھ

کے لیے مقرر کردہ تاریخ سے چلنا شروع ہو جاتی ہ، یا، اگر ایسی کوئی تاریخ طے ھ

 نہیں کی گئ ہ، جب مدعی کو نوٹس ہو کہ کارکردگی سے انکار کر دیا گی ہ۔ " ھ

دیا ھ مدعا علیہ کے وکیل، شری پریم ملہوترا نے دلیل دی کہ چونکہ مدعا علیہ نے کارکردگی سے انکار کر 

ماننا چاہیے کہ مقدمہ ھ ی  اس لیے  کی ھ ھ1987دسمبر ھ ھ23ہ  اس لیے جب ترمیم  اور  تھ  گی  دائر کیا  کو 

کی تاریخ سے تین سال ھاجازت دی جائے گی تو ی مقدمہ دائر کرنے کی تاریخ سے متعلق ہوگا جو انکار ھ

دائر کیا گی تھ۔اس کے مطابق، مقدمہ حد سے منع نہیں ہ۔اپیل کنندہ کے سینئر وکیل ھ اندر  کے 

شری یو آر للت نے دلیل دی کہ عدالت عالیہ کی طرف سے دی گئ آزادی کے پی نظر اپیل کنندہ ھ

یخ انقضا ہونے کے بعد ھسال کی میعاد تار ھ3سے ھ ھ1986حد بندی کی درخواس اٹھانے کا حقدار ہ۔

دائر کیا گی مقدمہ حد سے روک دیا گی ہ۔سوال ی ہ کہ: ی حد کب سے شروع ہوئی؟اس تسلیم ھ

دن کے اندر معاہدہ انجام دیا جانا تھ، ی ھ 15خالی ہونے کے بعد  حکم امتناعیشدہ موقف کے پی نظر کہ ھ

ہوئی۔اس موقف کے پی نظر ھ ھ1986اپریل ھ ھ6حد ھ شروع  امتناعیکہ مستقل ھکو چلنا  لیے  ھحکم  کے 

کے حکم امتناعی کے ذریعے مخصوص کارکردگی کے لیے مقدمہ میں تبدیل ھ ھ1989اگست ھ ھ25مقدمہ ھ

اور مقدمہ واضح طور پر حد سے  ھ1989اگست ھ ھ25کیا گی تھ، ی مقدمہ ھ کو قائم کیا گی سمجھا جانا چاہیے 



ہیں۔ہم سمجھتے ہیں کہ فریقین نے قرارداد ھ ھروک دیا گی تھ۔ہم اپیل کنندہ کے موقف میں طاقت پاتے

 ھ1986اپریل ھ ھ6کے ذریعے قرارداد کی کارکردگی کے لیے تاریخ کا تعین کیا تھ۔اس طرح حد بندی ھ

کے لیے دائر مقدمہ کوئی فائدہ مند نہیں  ھحکم امتناعیھکو محض ھ ھ1987دسمبر ھ ھ23سے چلنا شروع ہوئی۔

اس تاریخ سے حد بندی چلنا شر نہ ہی  اور  امتناعی کے لیے مقدمہ مخصوص ھہوگا  وع ہوئی۔دائمی حکم 

ستمبر  ھ12کارکردگی کے لیے مقدمہ سے مختلف ہ۔در حقیقت مخصوص کارکردگی کے لیے مقدمہ ھ

کے تحت دائر کردہ ترمیم کی درخواس کے ذریعے  مجموعہ ضابطہ فوجداری ھ17، قاعدہ 6کو آرڈر ھ 1979

اگست ھ ھ25نے پر کام کرے گا۔چونکہ ترمیم کا حکم ھدعوی کیا گی تھ۔ی صرف درخواس کے آرڈر ہو

کو دیا گی تھ، اس لیے اہم تاریخ وہ تاریخ ہوگی جس پر ترمیم کا حکم دیا گی تھ، تسلیم شدہ طور پر، ھ ھ1989

درس نہیں ھ میں  دینے  ڈگری  کا  عدالتیں مقدمے  کی  نیچے  گی ہ۔لہذا،  دیا  روک  سے  حد  مقدمہ 

 تھیں۔ ھ

ر کی جاتی  ہ۔مقدمہ خارج کر دیا جاتا ہ۔اخراجات کے حوالے سے کوئی ھاس کے مطابق اپیل منظو

 حکم نہیں۔ ھ

 اپیل منظور کی گئ ھ
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